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Rettenetes napok

MARTON LASZLO

A cim szandékosan megtéveszté. Nem a politi-
kai helyzeten kesergek, bar lenne elég ok. Ret-
tenetes napoknak nevezik az 6szi zsid6 tinnepek
elotti idoszakot, amikor a hivok szerint az égben
mérlegre teszik vétkeiket és jo cselekedeteiket.
Az olvaso ezuttal sem tudja meg, miben hiszek és
miben nem, még kevésbé szandékozom az orrara
kotni vétkeimet. (Alig hiszem, hogy érdekli, de
ha igen, akkor sincs semmi kéze hozza!).

Ha mar az 6si naptarban egymasra torlodik az
Uj v, az engesztelés napja €s a pusztai vandorlas
emlékét 6rzo satoros iinnep, a rettenetes napok
alatt legalabb a sajat fejemben rendezem a csa-
ladtagjaimat, barataimat és sokszor még tavoli
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Foro: Vaspa Jozser

ismerdseimet is foglalkoztatd kérdést: mit jelent
a XXI. szazadi Magyarorszagon zsidonak lenni?
A hangsily a sajat fejemen van. Nem hiszem,
hogy err6l barki nyilatkozhatna-kinyilatkoztat-
hatna masok helyett, hogy a mégoly tudomanyos
eszkozok potolhatnak a személyesen megéltet,
hogy lenne olyan éltalanos igazsag, amelyen min-
denki osztozna.

Mindehhez halkan, de kijelenté modban:
otvenévi meggondolas utan is badarsagnak tar-
tom Sartre allitdsat, mely szerint valésagos zsi-
d6 nincs is, csak az antiszemitak képzeletében
létezik. Shylockra sok mindent ravetitenek, ér-
telmezhetik szerepét az érzelmek teljes skaldjan
gazembertdl martirig, de ettdl még, ha megszur-
jak, vérzik, ha csiklandozzak, nevet, ha megmér-
gezik, meghal. Ha meggyalazzak, bosszut all,
legalabbis megkisérli.

A kort6l és persze a zsidotol fiigg, mit vallal,
mit nem a lehetséges szerepek koziil, de annyit
mar Shakespeare el6tt is tudtunk, hogy nem csu-
pan szabad valasztasan mulik. Ma valamivel na-
gyobb az egyéni mozgastere, mint akar étven éve,
de a tarsadalom és a lélek térvényeinek ugyantgy
alavetett, mint maskor.

Héarom példaval szemléltetném, milyen szerep-
vallalasra gondolok. Lehetne bizonyara harminc-
hdrom is, de maradnék a kaptafamnal.

Az els6 Radnétié, aki nem engedte, hogy
,,zs1dot csindljanak™ beldle. Ha €16t nem tudtak,
,.csinaltak™ belole halott zsidot. A masodik Eérsi
Istvané, aki ,csak az antiszemitaknak™ akart
zsid6 lenni. Ez sem sikeriilt. A harmadik Heller
Agnesé, aki nagy kitér¢ utan vallalja, felmutatja,
magyarazza. A harom egyedi tapasztalatot ha-
rom nagyon kiilonb6zo, de kiteljesedett életmi
huzza ala.

Igy is lehet, Gigy is lehet? Ennél azért bonyo-
lultabb, amit szabad identitasvalasztasnak nevez-
nek. Szabad akkor lenne, ha nehézkedési erdtdl
mentes kozegben élnénk, vagy legalabb kiegyen-
sulyozott, szervesen fejlodo tarsadalomban. Ahol
—mondjuk — az orszag legnagyobb varosanak élé-
re muzulman polgarmestert valasztanak, ahol a
fekete boriti minisztertél nem azt kérdik, honnan
jon, hanem mit tesz.

Magyarorszagon, ahol a fejlédés negyedsza-
zadonként elakad, ahol a polgarok nagy része el-
hiszi, hogy 6tven évet visszafelé is lehet 1épni a

torténelemben, az identitasvalasztas illuzié. Nem
allitom, hogy csak az lehetek, amire kényszerite-
nek. Minden élethelyzet sajatos alku a személyes
mult, a vagyott jovo €s a tarsadalom nehézkedési
ereje kozott. Ha a konfliktus tul gyotrd, marad a
menekiilés; kifelé, befelé, elfelé.

Alig ismerek nemzedékembdl olyat, aki ne
kényszeriilt volna ezzel a harmas dilemmaval
szembenézni. Sokan, taldn a legtobben a mezs-
gyén maradtak, azonosulnak meg nem is, men-
nek is és maradnak is, azutdn megbanjak...
A legkevésbé azt lehet, ami a legtermészetesebb
volna: oldottan, batran élni.

Az identitaskinalat olyan bdséges, mint szaz év
oOta soha. Szaporododban a vallasgyakorlas modja,
a hagyomanyorzés, a vallasgyakorlattol fiiggetle-

nedd . kulturalis” azonosulas megannyi szabadon
valasztott formaja. Ezzel egy idoben terjed az anti-
szemita eloitélet, a gytlolet gatlastalan kifejezé-
se. Ostobasag a kettd kozott valamiféle egyenes
korrelaciot feltételezni: a zsidok elobujtak, ezért
a zsidofalok hangosabbak. A mélyben, a feldolgo-
zatlan, elhazudott multban, a tarsadalomfejlodés
zavaraiban bizonyara ott rejlik a magyarazat.

A felszinen csak a ketté kozotti fesziiltség
érezheto. Elkiiloniilhetsz, vagy elhitetheted ma-
gaddal, hogy immar beolvadtal, vonulhatsz az
Elet menetében, emlékezhetsz marcius 15-én
kikokardazva honvéd dédapadra, lezsidéznak a
villamoson.

A rendszervéltds oOta rendszeresen mérik az
antiszemita elditélet terjedését, a szamok félre-
érthetetlentil emelkednek. Most mar akar el is
hagyhatjak a méréseket, a gytilolkodok a parla-
mentben iilnek, szavaznak ¢s nyilatkoznak. Nem
volt elkeriilhetetlen, nem volt sem térvényes, sem
torvényszeri. A politika és a jog egytittmikodé-
se nélkiil nem ment volna. Az okfejtések pedig
nem takarjak a tényt. Toliink nyugatra is elobbre
tor a jobboldal, a holland vagy az osztrak szélso-
ség azonban szolid kozépnek latszik a mi Gjnyila-
saink szovegeihez és terveihez képest.

Hidba beszéltek azok, akik ismerik a multat,
akik érezték a veszélyt. Utdlag persze konnyt
mondani, hogy nem kellett volna a Legfelsdbb
Birosagnak amerikai norma szerint megszabni
a szOlasszabadsag hatarait, elég lett volna, ha a
Nyugat-Europaban hasznalt meghatarozasokat
¢és joggyakorlatot kovetik. Elég lett volna, ha a
templomokban nem tiirik a gyftlolet igéjének
hirdetését. Elég lett volna, ha a polgari korokben
nem 4allitanak ki ,,rendes, tisztességes” bizonyit-
vanyt a nyilvanvaloan naci elveket vallo néven-
dék politikusnak. Elég lett volna felhaborodast és
elhatarolodast mutatva otthagyni a Kossuth teret,
amikor zsidolista felolvasdsaba kezdtek.

Ertelmetlen a partok felcimkézése — azt az
egyet kivéve, amely a jelek szerint hasznot huzott
beldle. Erthetd és természetes, hogy a Magyar-
orszagon €él0 zsidok egyéni értékrendjiik szerint
szavaznak vagy politizalnak. Inkabb természet-
ellenes azonban, ha valamelyik politikai szer-
vezet hangsulyozza, hogy ,naluk is” taldlhato
zsid6. Még rosszabb, ha hozzabiggyeszti: ,,szar-
mazasu’”.

Nem alszenteskedd vagy kiligozott politikai
diskurzust javaslok, hanem egész egyszerlien a
zsid6 fogalom és jelz6 kiemelését a politikai vetél-
kedés terébodl. Ez mar csak azért is konnyt lehet,
mert a politikai mezényben ugyszolvan nincs ér-
telme, nem arul el semmit a megjeldltrol, tarsairdl
vagy ellenfeleirdl, kivéve ha szandékosan sérté
jelzdként hasznaljak. ,,Sok a breton tigyvéd...” —
mondta Sartre, akit az imént nem szerettem, de aki
tévelygései kozben gyakran fején talalta a szeget.

Nem Magyarorszagon kezdték Osszekeverni a
zsido6 allamot a zsidokkal, de amidta a széls6jobb
polgarjogot kapott, a gyiiloletkereskedok egyre
inkabb kihasznaljak az alkalmat. Furcsa ¢és sza-
momra elviselhetetlen, hogy a zsid6 értelmiség
egy része ebbdl kiindulva egyfajta immunitést
kovetel. Ha a hagyomanyos antiszemita kozbe-
széd Izrael-ellenes diskurzusra valtott at, [zraelt
mésként mint szuperlativuszként emliteni cin-
kosukka tesz. Epeszii ember nem tehet egyebet,
mint mindkét kisérlet hangos és hatarozott visz-
szautasitasat.
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Igen, Izrael zsidd allam, vagy ha Ggy tetszik,
a zsidok allama. A vak és siiket torténelem vala-
miféle jovatétele, a zsidok felszabaditasi mozgal-
manak hatalmas eredménye, amely szerencsét-
lenségére egy masik felszabaditasi mozgalommal
titkozott. Eleve biinosnek kikialtani, ugyanazokat
a sztereotipiakat ravetiteni, melyeket azelott a
diaszporaban élok fejére olvastak — gyalazat. Jol
teszi barki, ha tiltakozik ellene.

Mas dolog, hogy ezt az allamot is emberek
mikodtetik, akik rendszeresen kovetelik, hogy
ugyanolyannak tekintsék Oket, mint masokat.
Jol teszik, ha lemondanak kivaltsagaikrol. Ez
viszont jogot adhat nekem, mint barki masnak,
hogy tetteikrol vagy mulasztasaikrdl nyilvano-
san véleményt mondjak. Magyarorszagi sorstar-
saim koziil sokan lemondanak errdl, nem akar-
van korpa kozé keveredni. Erthet6 talan, de nem
elfogadhato.

Izraeli politikusok rosszabb fajtaja gyakran
ra is jatszik erre a képzelt immunitasra. Anti-
szemitanak nevezték legutobb az ENSZ a gazai
hadjaratot vizsgald bizottsag zsidé és raadasul
cionista elndkét. Valoban ongytlsletrol vall az,
aki visszautasitja az efféle ostobasagot? Nyugat-
Eurépaban, Amerikaban sokan megtették, na-
lunk nem. Nem mintha barki, csak azért, mert
zsidonak tartja magat, koteles lenne az ilyen té-
mardl nyilatkozni. De ha mar mond valamit, ne
hallgassa el az igazsag felét.

Néhany évvel ezelétt, amikor Jasszer Arafat
meghalt, megkértek, beszéljek rola. Kétszer ta-
lalkoztam vele, bar mindkét eszmecsere éjféltol
hajnalig tartott. Ugy éreztem, nincs okom kitérni.
Arrol beszéltem, mit jelentett a palesztinok sza-
mara, hogyan valt agitatorbol allamalapito jel-
képpé. Mar beszédem kozben lattam a hallgatok
rosszallasat, de nem volt okom, hogy valtoztassak
rajta. A hely szellemét tiszteletben tartva — hiszen
Budapesten voltunk — az utolsé mondatban meg-
neveztem Herzlt, aki ugyanezt tette.

A beszédet nagy csend kovette, majd alkohol-
mentes fogadas. Alldogaltam egy darabig, de mi-
vel senkinek sem volt szamomra mondanivaldja,
hazamentem. Pontosan azt mondtam el, amit
akartam, pontosan gy fogadtak, ahogy arra sza-
mitottam.

Egy kicsit maganyosnak éreztem magam, de
meg lehet szokni.
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